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ABSTRAK

Adelia Dwi Anggraeni. 2017. E0013010. ALASAN KASASI PENUNTUT
UMUM KEBERATAN MENGENAI PIDANA UANG PENGGANTI DAN
PERTIMBANGAN MAHKAMAH AGUNG MEMUTUS PERKARA
KORUPSI SECARA BERSAMA-SAMA DAN BERLANJUT (STUDI
PUTUSAN MAHKAMAH AGUNG NOMOR 1722K/PID.SUS/2014). Penulisan
Hukum (Skripsi). Fakultas Hukum Universitas Sebelas Maret.

Penelitian ini mendeskripsikan dan mengkaji permasalahan, pertama apakah
alasan Kasasi Penuntut Umum keberatan tidak diterapkan pidana uang pengganti
dalam perkara korupsi secara bersama-sama dan berlanjut telah sesuai Pasal 253
KUHAP. Kedua, pertimbangan Mahkamah Agung mengabulkan alasan Kasasi
Penuntut Umum dalam perkara korupsi secara bersama-sama dan berlanjut telah
sesuai Pasal 256 KUHAP.

Penelitian ini adalah penelitian hukum normatif bersifat preskriptif. Jenis
data sekunder meliputi bahan hukum primer dan sekunder. Teknik pengumpulan data
yang digunakan adalah studi kepustakaan dan instrumen penelitian berupa Undang-
Undang Nomor 1 Tahun 1946 tentang Peraturan Hukum Pidana (KUHP), Undang-
Undang Nomor 8 Tahun 1981 tentang Hukum Acara Pidana (KUHAP), Undang-
Undang Nomor 31 Tahun 1999 jo. Undang-Undang Nomor 20 Tahun 2001 tentang
Pemberantasan Tindak Pidana Korupsi, Undang-Undang Nomor 48 Tahun 2009
tentang Kekuasaan Kehakiman dan Putusan Mahkamah Agung Nomor
1722K/Pid.Sus/2014, selanjutnya teknis analisis yang digunakan adalah metode
deduktif silogisme.

Hasil penelitian menunjukkan bahwa alasan Kasasi Penuntut Umum
keberatan tidak diterapkan pidana uang pengganti dalam perkara korupsi secara
bersama-sama dan berlanjut telah sesuai menurut ketentuan Pasal 253 ayat (1) huruf
a KUHAP, yaitu Pengadilan Tinggi Surabaya telah melakukan kekeliruan tidak
menerapkan peraturan hukum sebagaimana mestinya, dengan membenarkan dan
menyetujui materi pertimbangan hukum dan amar putusan Majelis Hakim Tingkat
Pertama serta tidak menjatuhkan hukuman pidana uang pengganti. Begitu pun
pertimbangan Mahkamah Agung mengabulkan alasan Kasasi Penuntut Umum dalam
perkara korupsi secara bersama-sama dan berlanjut oleh Drs. Budiono Iksan dan
Herry Satmoko, S.Sos. telah sesuai menurut ketentuan dalam Pasal 256 KUHAP,
yaitu dengan Mahkamah Agung mengabulkan permohonan Kasasi dan membatalkan
putusan Pengadilan Tinggi Surabaya Nomor 340/Pid/2009/PT.SBY. yang
menguatkan putusan Pengadilan Negeri Malang Nomor 279/Pid.B/2007/PN.Mlg.
Mahkamah Agung juga telah mengadili sendiri perkara tersebut dengan putusan yang
memperberat pidana bagi Para Terdakwa, yakni hukuman penjara 5 (lima) tahun dan
pidana denda sebesar Rp200.000.000,00 (dua ratus juta rupiah).
Kata Kunci: Alasan Kasasi, Korupsi, Pidana Uang Pengganti, Pertimbangan
Hakim
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ABSTRACT

Adelia Dwi Anggraeni. 2017. E0013010. THE CASSATION REASONS OF
PUBLIC PROSECUTOR TO OBJECTION REGARDING CRIMINAL
RESTITUTION IN CORRUPTION CASE JOINTLY AND CONTINUED
(STUDY OF THE SUPREME COURT DECISION NUMBER 1722K / PID.SUS /
2014). Legal Writing (Thesis). Faculty of Law, University of March.

This study describes and examines the problems, the first is the reason
Cassation Public Prosecution objections did not apply criminal restitution in a
corruption case jointly and continued under Article 253 Criminal Procedure Code.
Second, the Supreme Court granted judgment Public Prosecution’s Cassation reason
in corruption case jointly and continued in accordance Article 256 of the Criminal
Procedure Code.

This research was a prescriptive normative law. The types of secondary data
included primary and secondary legal materials. The technique of collecting data
used was the study of literature and research instruments in the form of Act No. 1 of
1946 concerning Criminal Law (Penal Code), Act No. 8 of 1981 on Criminal
Proceedings (Criminal Procedure Code), Act No. 31 of 1999 jo. Act No. 20 of 2001
on the Eradication of Corruption Act No. 48 of 2009 on Judicial Power, Supreme
Court Decision No. 1722K / Pid.Sus / 2014, further technical analysis was a
deductive method.

The results showed that the Cassation reason of Public Prosecution
objections did not apply criminal restitution in corruption case jointly and continued
compliance pursuant to Article 253 Criminal Procedure Code. The Surabaya High
Court had made a mistake that did not apply the law of legal regulations as
appropriate, by justifying and approved material legal considerations and the ruling
of the judges of first instance and not to impose criminal penalties for such
compensation. So even with the consideration of Supreme Court granted a reason
Cassation of Public Prosecution in a corruption case jointly and continued by Drs.
Budiono Iksan and Herry Satmoko, S. Sos. compliance under the provisions of
Article 256 of the Criminal Code, namely the Supreme Court of Cassation granted
the request and canceled the Surabaya High Court decision No. 340 / Pid / 2009 /
PT.SBY. that had strengthened Malang District Court decision No. 279 / Pid.B /
2007 / PN.Mlg. The Supreme Court also has put his own case with the decision to
aggravate the punishment for the defendant, that is imprisont for 5 (five) years and a
criminal fine of Rp200.000.000,00 (two hundred million rupiahs).
Keywords: Reasons of Cassation, Corruption, Crime Money Substitute, Judge
Considerations
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