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ABSTRAK 

  

Horacia Brian Christoper Setiawan. 2015. E0015182. DISPARITAS PUTUSAN HAKIM 

DALAM KASUS TINDAK PIDANA KORUPSI OLEH PEJABAT PUBLIK. Penulisan 

Hukum (Skripsi). Fakultas Hukum Universitas Sebelas Maret. 

Penelitian ini bertujuan untuk megetahui dasar pertimbangan seorang Hakim dalam 

menjatuhkan pidana tambahan dalam suatu putusan persidangan Tindak Pidana Korupsi, serta 

untuk mengetahui sudah sesuaikah penjatuhann pidana tambahan pencabutan hak memilih dan 

dipilih di Indonesia dengan peraturan perundangan yang berlaku. Penelitian ini menggunakan 

metode normatif yang menggunakan data primer dan sekunder dan bersifat preskriptif. Teknik 

pengumpulan data menggunakan studi kepustakaan atau studi dokumen, mengumpulkan bahan 

hukum yang dilakuka melalui bahan hukum tertulis. Penulis menggunakan teknik analisis bahan 

dengan metode silogisme yang menggunakan pola berfikir deduktif yang berpangkal pada premis 

mayor kemudian diajukan npremis minor, lalu ditarik suatu kesimpulan. Hasil dari penelitian 

memberikan kesimpulan bahwa hal-hal yang menjadi dasar pertimbangan hakim yang 

mengakibatkan terjadinya disparitas putusan pengadilan tindak pidana korupsi adalah status 

Terdakwa yang merupakan pejabat publik dimana seharusnya memberikan contoh dan telada bagi 

masyarakat, namun perbuatannya telah melanggar cita-cita Negara dalam mewujudkan 

pemerintahan yang sehat dan bersih dari Kolusi, Korupsi dan Nepotisme, Terdakwa dinilai telah 

memanfaatkan kekuasaannya untuk melakukan Tindak Pidana Korupsi, lalu pencabutan hak 

memilih dan dipilih dianggap merupaka suatu konsekuensi yang logis untuk memberikan efek jera 

kepada pelaku Tindak Pidana Korupsi dan memberika efek takut kepada masyarakat agar tidak 

melakukan Tindak Pidana Korupsi.  

 

Kata Kunci: Korupsi; Disparitas Putusan; Pidana Tambahan 
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ABSTRACT 

 

Horacia Brian Christoper Setiawan. 2015. E0015182. DISPARITY OF JUDGMENT 

DECISIONS IN THE CASE OF CRIMINAL ACTS OF CORRUPTION BY PUBLIC 

OFFICERS. Legal Writing (Thesis). Faculty of Law, Sebelas Maret University. 

This study aims to determine the basis for a Judge's consideration in imposing additional crimes 

in a Corruption Criminal court decision, and to find out whether an additional criminal sentence 

has been revoked for the revocation of the right to vote and be elected in Indonesia with applicable 

laws and regulations. This study uses a normative method that uses primary and secondary data 

and is prescriptive in nature. Data collection techniques use the study of literature or study of 

documents, collecting legal material that is done through written legal material. The author uses 

material analysis techniques with the syllogism method that uses deductive thinking patterns that 

originate in the major premise then put forward a minor threat, then a conclusion is drawn. The 

results of the study conclude that the things that became the basis of the judges' consideration 

which resulted in the disparity in the decision of the court of corruption is the status of the 

Defendant who is a public official who should provide an example and telada for the community, 

but his actions violate the State's ideals in realizing the government who is healthy and clean from 

collusion, corruption and nepotism, the defendant is judged to have used his power to commit 

criminal acts of corruption. not committing Corruption. 

 

Keywords: Corruption; Decision Disparity; Additional Crimes   
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MOTTO 
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